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Waldhoff, in: Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ) , Was weil Dogmatik, 2012, 30.
Ibid.

®

® ©@ ® |

Wiirtenberger, in. Stimer ( hrsg.), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die
Rechtsentwicklung, 2009, 5.
@ Ibid.
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Dogmatik 8 wissenschaftliche Rechtsdogmatik) O SzHI# Y 2 T8 & DI @1 #H
BHL BN ESEEER N, RN BT B B R T W E R A5
ZAb 3875 o] S LR ST R  TE B FUR B IE 3, FF TR IR R A po 3 L2
FRRIMED, KR BRI SRR R R LRI YT, T8 6 #8801
( Archivzeitschriften)

5 R X Ay e SR BR g 2 L % (Rechtsdogmatik der Rechispraxis) Fije 25 5153
S % ( Rechtsdogmatik der Rechiswissenschaft) @ MWINA L E , XWX 05 FHEHE X
A EAERKK S, B KFHIE Martin Eifert 18 B k% 5SS BRAE AR B
BT, HEEA R BT IER S, H %8 U072 (dogmatisch
arbeitende Rechtswissenschaft) 1.8 W R BR FEE L2 @ B # A BFE R B Z AR
FHEEERARS  ERENTHRAFEFERBIIFSHUEN, EXNBE X LN EER
% .9

TN IRE [F) M TR B BB SE I3 53 BUR A H A B, SR B N T A
E—RIRE SR, BRI 1E R 21 tHE R SEH L ERIEH— R ™
EX—RISASFER, L — N AEZ R R E G R TRELERIIEB LR A S, B
X EPE, REE RN EE AN ERRFED S LRSS R ETREREYH
— KA BAFEERE, H N RIEE AN, CURESFAATEWRABESR a0 BEF
ENFZARMRFEEHBETH A7 BB CERATREN T LE R BB ERFR
HAARME 5L, 2GR, R R LA VEUE, B R — R T T S B 5 1R, EREHE
FHBW—EBHLERALS S, HTIEHEH CERNRMBER 2 ABEEFN, HE
IEE AT ST o LF AT 22 F R, g2 SE R EUCE, B AT EE
RIAIAEMNE , MEFEEOCEA REEM2ER, B AE S FEAMRAEN B
FEEENANEERE.C sIEERTEZR, MEEAB—MZAREIE,

BAREHF M EWRANZE— N E S, ERERSHE, RITTEHiEESEFE
PR SR — S 1) 2 BR BB 5 24 B BV Rechtswissenschaft, 23 AN, iX &2 18 AED
EAEEOFENESSEHCERRARNEN —ANEERR, EAYRBENEE, 18
RIFRFEE LGB ER IR B Bk 2 B S, T G U LB B 4 i vk

@ Stiirner, JZ 2012, 11 -12; AcP 2014, 15.

® Stiirer, JZ 2012, 11 - 12; Wiirtenberger, in; Stiirner ( hrsg.), Die Bedeutung der
Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung, 2009, 7.

® Kirchhof/Magen, in: Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weifl Dogmatik, 2012, 166.

@ Eifert, in; Kirchhoff/Magen/Schneider ( Hrsg. ) , Was weil Dogmatik, 2012, 87.

® Kirchhof/Magen, in; Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weil Dogmatik, 2012, 168;
Wiirtenberger. in, Stimer (hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung, 2009,7.

® Lepsius, in; Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ) , Was weifl Dogmatik, 2012, 60.

@ Stirner, 1Z 2012 ,12.
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SRR KRR, N R AR B2 RS ERE NI LA
2%

(2)EBEAFEEEEFTF

FE kg 2238 M R =AW B A R E A LR B2 X
BT A AEPEZERT B2 E BFEWHR T EMEEER T EZ KRB
—MRE-HRE—NHES AYSERRE, BEESEFESEP IS, 83—
PRIMEEDHE S X BE W BIRE, EEE S SR B L T RN ART S EEENNE, B
b5, 227 B FOE R RIERT , Bl R e 2 0 MW R R T 538
W EE TR R AR, (BN S A B 5 R AR IR AT R
BB Y X 43 o

TEE X TS A FIER B BUR #7% (Methoden ; Methodik ) . 5 ELIAF )%
e a4 Rk Tk (Methoden des Zivilrechts) JHB B MABR T HBFHE, (AXE
BT AR A MERE R A A L ATl R ik, SR r ik A A
BB J7 e AT (X 4 TR BT TR AT 10 05 2 BF ¢ 07 ¥ B0 B 9 I 9% B Methoden der
Rechtswissenschaften , 8 # FXEHi— 2L Denk-und Arbeitsweise der Rechtswissenschaft, %
IR EREEE S RS RO EESE ) BT L — A X S B 2 B B kAt
7353 30 BT AR MY 22 B 07 B2, TR SO 25 5 A A9 R 2 vk 3 L % 77 B ( dogmatische
Methode ) , fNREEARIF I X4 R¥E4%¥ 7 (Methoden der Zivilrechtslehre ,
zivilistische Methode) 7B ¥ (Methoden der Verwaltungsrechtslehre 5§ Methoden
der Verwaltungsrechtswissenschaft) %2, X B FEE AT R RATT IR R 5.
BB R LS, B85 SO BRI 8 18 8 28—~ 4 17) Rechtsmethoden ] 5 5 Ut
RANWERE AT EMEERHN T %,

ARABRMAARBEB L FHTER? BENESEEFTEXRAAXER? WL
FEE A ERWASTRINS B F S RE S CFREE R O &% TR T
BRI ER TR RIS @ FEH SRR BN, BT LSS I 5
MEEZ T E MU PRI A, BEECUFRR R PR E AR E D wRE

@ Eifert, in; Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ) , Was weil Dogmatik, 2012, 87 ff. ; Waldhoff,
in: Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ) , Was weiB Dogmatik, 2012,30.

@ JkIp (BERNERE M SEENE) , B(E%i015)2003 4551 i,

® Schmidt-Assmann ,Methoden der Verwaltungsrechtswissenschaft, Nomos, 2004, 55 11 J{#§ &4
2R AR RS AL ; Jestaedt, YZ. 2014, 4.

@ Bumke, JZ 2014, 642, 645, 7% 35 m. w. N. ; Hassemer, in; Kirchhoff/Magen/Schneider
(Hrsg. ), Was weil Dogmatik, 2012, 7; Kirchhof/Magen, in: Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weiB
Dogmatik, 2012, 155,15k 19; Oberhammer, AcP 2014, 180 ~181,
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MO X— A, Y G K 2 B2 B Oberhammer 1A S M B8 3% 1 (B 2% R 18D
(Methode der Rechtswissenschaft) —35 (28 H gt ol LLE i3k, B XA B LR E TR E
BIEBA, WA REER R, PEERIRZ EF 5 .© BRI Oberhammer FM & , 1k
MRS FAEITRNO T EE —HNESEEERENRE O EEBHR LT R b
K Hassemer A ¥ S BB UEH A TSN ERESREN R ZRIMFEZ,
BEF SRS CEN SRR AIAE BE S  RAME OIS Zie KA, REgd
BTN SR A—IRES, MR LFON SRS EERS B CEUREA
HIIEMASMER ARG R MEEFERXOCWE L RERERKER EryEH.
Kirchhoff/Magen A A 75 #E18 FF 0 R G i B th R MR B 00— P, IR AR AR LUK B 1
HCEFE LM ARG TAER AR © #RHE Schmitt-Assmann #5152 75 B & —
ERERRNER, B UCFRRAERNTIE.Q BFWSINN, BT EBLRE LR
BB I JE B3 L 2k Te# 2 ( Metadogmatik ) B 56 F ik 8 L 22 M3 2%, © Jansen B
IS RN TRATEN AR, B EX— ¥R MR SHE.Q RTH
B8, 33X B RS FE X AR L X e S A T — 2T . EART R LAAS H X — R 28
HIZ5E  EEEE T Mk LR E EEA T ERE LR, ERAMN %, B, H
RBEH CF L RSB R S IRE XT A, B AR X E NI s 5B AM T AR
KB E O
FEEFHITHE P B A F& ERIEFE ST AR ET BN IZRE AR

@ Mollers, in; Hoffmann-Riem/Schmidt-Assmann/VoBkuhle, Grundlagen des Verwaltungsrechts,
Bd. 1, 2. Aufl. 2012, Rn. 35.

® Oberhammer, AcP 2014, 181.

® WATERBEREE, FEEOE ST 1ER, 2RAXE(EER-TTHARKER? —MN
5 DA HIAY Jurisprudentia 3R ) , EE R S)2013 F£4 1 #, Riithers/ Fischer/ Birk, Rechtstheorie,
7. Auflage, 2013, Rn. 644 ARNRRREHEX —HE , BN THESEENLRBEXURESH 2%
WNER R,

@ Oberhammer, AcP 2014, 181.
Hassemer, in: Kirchhoff/Magen/Schneider ( Hrsg. ) , Was weiff Dogmatik, 2012, 7.
Kirchhof/ Magen, in: Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weifl Dogmatik, 2012, 155.
Schmitt-Assmann, Das allgemeine Verwaltungsrecht als Ordnungsidee, 2006, Kap. 1 Rn. 3.
Oberhammer ,AcP 2014, 165.
Jansen, Rechtsdogmatik im Zivilrecht, http.//www. enzyklopaedie-rechtsphilosophie. net/

© @ 9 © @

inhaltsverzeichnis/19-beitraege/98-rechtsdogmatik-im-zivilrecht, Rn. 2.

® Rithers 1§ ME¥ T BB FBEME R BIER, MARBE¥ET, EMNR SKRETENX
EETRHO T ERESHE P Mt B a3t Rithers/Fischer/Birk, Rechistheorie, 7. Auflage,
2013, Rn. 675.
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BFFS BB S B I, TR B o AR — S R 22 (7 1 oD Oberhammer A X
PR A — R FAE R TSI, B — MR E B BRI AT e — 2R
B FEHXEAZL, BRI EKERS R a T R BRI A AT RE— 2,

LR, BT RT LR B RN TR T SR B L EZ H R AR E RIS R BE B’
HHB—NASRITPEZEWERHREE ., RERNEETELET , BECFRINE
XEEERTEERRRAE AWM, Q- —FITIB LR, A Z AR IA 8 R
HIR® PR ## 4R Bumke YCHIA RIFERRE KL BRI, OV E—H RN
R @ (0 EH S R R B T R ARk i ) e il B e 2R SRR
(Leitbild ) FIZCSBAE % © Jestaedt WA LH M TAEF AN LT ERMA——H
——HRAAML . B 221 S AR R T LUK 1 R TR e 4 O 3 SO LT S A
o —BULH D BT LS SRR ORI BN T S R — AR, REMEBEIR X — KRB
WETEF I , 2 J5 8 i BRI 25 TR A BRI AN 58 p B — R R, DMRIE B A8 R 1
Rl — SRR RNIE —8.C BEmHE, EESCER R —M USSR E b
R4 R, R R A B REEN NI EEAN FROM TR E,©
AT B A S XS T M R Gl AL (IR BIRE) £

(w) ZHLF LR FRERG KA

IEANAT AR , B # 5 FIE SC BN % R — R A AR AL e &, R — Rl R R B
EHERMERZENFRRE ), EXFME ST EEHNE . Jestaedt 45 H BB L1y
—AMERFAE TSRS BE FHEO RN L B S Fers o FOR Rl E FIP AT RE . HLan, 78
T8 — Snp B T 2 vk U R SR TA B B SR 1E T Y (Verfassungsgerichtspositivismus ) , @

@® Oberhammer,AcP 2014, 167. von Arnauld, in; Funke/Liidemann ( Hrsg. ). Offentliches Recht
und Wissenschaftstheorie, Mohr Siebeck, 2009, 73 f. tE2 (BF5Y) B 7 08 57, BMES 225 ik
WAREHEE TR, BEFEEERNEEEANMRS, B2 FEFRA TSR YR E
EREME,

@ XIRN:CREEAEFEMG M), BATBEIE M) (55 12 35) , e 4t 2010 4%, 28 622
o
Bumke, JZ 2014, 642.
Bumke, JZ 2014, 645.
Bumke ,JZ 2014 ,645.
Jestaedt | JZ 2014 ,6.
Stiirner ,JZ 2012 ,11.

Jestaedt ,in; Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weifl Dogmatik, 2012 ,130 f.

8 e 9 e e

@ &

Wiirtenberger, in:; Stirner ( hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die
Rechtsentwicklung, 2009,11, iy 31,
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Lﬂﬁﬂﬁﬁ@?ﬁ?ﬁﬂz‘&ﬁﬂ%H‘J?ﬁfjﬁzjj&#;ﬁﬁ]g,%?E%&%E%‘;)ﬁf?“ﬂﬁﬁif%” 9 Bt o ©
TR %2% % Schiinemann 1A Ay, FB AR f) i 380 SO AT LR A — B 388 ) 35 0 57 b < B A
b SR NP i b7 VAN Ch B S S B ¢ = 7 V= o i D i 7. DDA X b F I B
. R Koziol 1 W8 1224 X% 2. i B8 60 R AR B0
1 O E L2 T R B R RE R AR R, O R AR T, R H LR R F AT E
KB A BB S TEE HATSHAB L SRR B R X ERE, X BERAE—F
2T,

(BR)EFRELEHLFHXE

{HAG 3 E R R EE A X ML HIR B %, WA R SR . TEFEE
MASHELERMARKR AURITEIN R OB EERREANRE YL
(Juristische Theorien) fF5¢ , 5B AR 6], XM #0801 R 2 BRAR A A0 I 1 e B, h2e 38
WARBTHEXY, DA ANHRMMESR, B, AEES2FEERER
( Verfassungstheorie ) 5 58 #2422 X %% ( Verfassungsdogmatik ) 22 %], # 8% Fk H E R
BEAR—E EF N 30 O XA S MNEE AT E - SRNER. B —1
TR IR A A A, W OR AT BB R A, IR R AR s, B R OO R
BB, BT R B AT DR EBUOCA R R AEAFTE R R ) 9,
RA]BEF= A %, O AT REA B E . W RAEM T X — X4, A & 3fEh
P AEE AR VOSSO R E A R E B, AT E RN BOCERRBRAESER
R SR REBES) FA, X F B E KA E K R FE L, W26, B vk
BS50ER RS, ARMER X BB CHF O HE, fEEGA IRk s R
1 (rechtsdogmatische Theorie ) BRI 22 Hh 93E . X R U BE B X T8 L2 E I
ARYBRMRE, F T LA R R AR OCE B, QUSSR B T 3O ik A e 3
AHIL EHEIS . XM CFHEIS R RIS OS5 E T B AR A HE T R
M EEISH XA, AXNEEB TR — SR LA Sk B 56 B 55 B 78 8 I U

@ Jestaedt/ Lepsius/ Mllers/ Schonberger,Das entgrenzte Gericht-Eine kritische Bilanz nach sechzig
Jahren Bundesverfassungsgericht, Suhrkamp,2011; % F 28 g3k B WS B W Schiink,JZ 2007 ,157 ff,
@ Schiinemann ,Festschrift fiir Roxin zum 70. Geburtstag ,2001,1,8.
Koziol ,AcP 2012,1,3
Koziol ,AcP 2012,1 ,47.
Koziol ,AcP 2012,1,55.
HF F 4 (RBRIEBITL) BT S IR R AL 2012 SRR, 26 292 ~ 294 I,
Eifert, in; Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ), Was weil Dogmatik, 2012, 90.
Waldhoff, in: Kirchhoff/Magen/Schneider ( Hrsg. ) , Was wei8 Dogmatik, 2012, 31.
©® Jansen, Rechtsdogmatik im Zivilrecht, http.//www. enzyklopaedie-rechtsphilosophie. net/

® 98 @ e 6

inhaltsverzeichnis/ 19-beitraege/98-rechtsdogmatik-im-zivilrecht ,Rn. 16.
@ Riithers/ Fischer/ Birk,, Rechtstheorie, 7. Auflage, 2013, Rn. 23.
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TR KRR BLR  FEEVE2E FUE LA X T EUR AR 5T SR E SRR Z B A S R R0 2
FEA SR, WA MM Z RO

() EHLE ARG R LSO BRER” “G117 DR “REEHRT O R4
HIEE R F R AR 79

BB FRRE RS, S0 B UL, GFE B P A 5 7R P A 7 E ik
BlROR G, BITLAR, BB AR RBEEEEE AN - REZRFE.S HF
B, AR 21 2 R A At B R A 3 P R 2 s st A R BOE B Ry, B R AR
— A SR SR R A T AR AR IE R R L © BRARRE, AT ABRE AR
A REEEF M RRIER (X — MR REEEG E ERARHNE XWD) g
BB R R R R X — RREN Al B @ A, T E kb SR B EM
LR R EAARAEOR, HARE A ROBSCE T RN R —FHIERNH ¥, U
XD EROAIRAE, FERIE BRI H 2 TR G E TR R LIRS, TR @ R R4
i — A A R R AR S0, O B AA R E A, # UL F UL, I BIR A6, oA

@ B W Jestaedt/ Lepsius (Hrsg. ), Rechtswissenschaftstheorie, Mohr Siebeck, 2008, XA~ FE X
FREEEME SHLFRAMIR, HAEREEE BATMEICESHIR Z AR OH 0 E, — sy
FHUR, X RHAEEE, EHCEPXMN T ERRE GZHE 3 1), REHE P 2E ST HRE AR
BROZBE 6 ), ERIFE DXL 5 SLERN R XBE 7 50 . &5 5 Thx TR HRN
Mo SR BV A AV BT A R 5 5 AR TRIRE | TE SCIRDRE D) R 00 5 ) FB &, 34T T TR

@ Kirchhof/Magen, in: Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weiff Dogmatik, 2012, BIE 1,2,

® Jestaedr,in: Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weil Dogmatik, 2012, 117.

@ Mollers/Vofikuhle, DV 2003, 321.

® Wahl, in; Stiirner (hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung, 2009,
121, BHIVE 1;Waldhoff, in. Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ), Was wei Dogmatik, 2012, 37,

® Schmidt-Assmann , Methoden der Verwaltungsrechtswissenschaft, Nomos, 2004, 6; Stirner, JZ
2012, 12 -13; Wahl, in; Stimer (hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung,
2009,124 ¥ 5; Waldhoff: in: Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ), Was weiB Dogmatik, 2012,37,

@ B (EHTFERSATERZE—X F RS MAEERE 05 ), B FHe
FT)2003 4455 4 .

Jansen, Rechtsdogmatik im Zivilrecht, http.//www. enzyklopaedie-rechtsphilosophie. net/
inhaltsverzeichnis/19-beitracge/98-rechtsdogmatik-im-zivilrecht, Rn. 1; Jestaedt, in; Kirchhoff/Magen/
Schneider, Was wei Dogmatik, 2012, 118; Mllers, in. Bir/Hoffmann-Riem/Masing/VoBkuhle
(Hrsg. ), Grundlagen des Verwaltungsrechts, 2. Aufl. , 2012, § 3 Rn. 37.

® Lepsius,in: Schulze-Fielitz ( Hrsg. ): Staatsrechtslehre als Wissenschaft, Duncker & Humblot,
2007, 343 ff. ; Waldhoff, in: Kirchhoff/Magen/Schneider ( Hrsg. ), Was weiB Dogmatik, 2012, 31, 37;
Stiirner, JZ 2012 ,13.
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AT, OMERE A R RS S, XSGR REE IR 6 B8 K2
Jansen WA 78 [ S 55 HAh R 5K A X 50 2 B A 18 ) I 2448 B 2 B MR X
5, T HA SR AR At @

AR 2K P8 4 (L BRI RAR G R AT LA WE 75X — AN [A1RE, ] P — S SRR
At K, OH i —Segh & 7 4% [ R R F AT O SRR TR T, O H A AR A A SR R
BEE R R RIEE TR U0 b A RO B A8 £ . 34 S 1R 1EE R Y
AT ZIT5, Br AR 4 T 8 # kg — R R . ©

ES NI RENE S CFR BN RZ MRARKEF N, Hh R g3 ] DL
FEHARER I TEH MK, BEBS X, REEERESE LN, BEAR SHIEMRERE R
JE R RIS B E IR R . — BOA N ERME B H SO B, O R 2
BRARIEH S 2 5 ) S B A0, 3FAE 1855 AT IRt S e e AP T R R FA R B
SCREAETI” o T HRARZ A0 50 2 U ARt S S —R) (B B B AR R
SRR AT . RTR UL, AR N B 2 X R B SEAE A & TR 58
TR AR 8 P ST A 125 @ 19 HHAR R B 18 1 1 LAk e AR I e, Sl B U8 IR
o R A AT B, TS B VA ORI AGK — TAE @

A EI Wahl AT T BB P B R 8 4 (systemdenken) 7EFEEATAX
BRI X — 1 R B BT R AR BAEAT — PR R AL, TR AR T HEO 32 (2
RPERFRH SO ARG BB B2 X B R R G4 R RSN RIA R, JF M A
AR SCHER I — e SR O R, R BOCE A R — A B A R R — R
FFE MM S IME A SIS HRES B TR EAR SRR A ) B bl i #E S ) LATS I A 25

@ Lepsius, in; Kirchhoff/Magen/Schneider ( Hrsg. ), Was weil Dogmatik, 2012, 47 ff.

® Stiirner, JZ 2012 ,13.

® Jansen, Rechtsdogmatik im Zivilrecht, http://www. enzyklopaedie-rechtsphilosophie. net/
inhaltsverzeichnis/19-beitraege /98 -rechtsdogmatik-im-zivilrecht, Rn. 6.

@  FER:CIREBOCE RN FHE R TR  BCGRRIE AT ) 2010 4258 3 3,

® ZLE (PEERETFERRE), BOEFEMII2011 45 2 B, B8 6 (BB
SIS ST ERFUL) , B BOEIRIE)2008 455 2 ],

® Jansen, Rechtsdogmatik im Zivilrecht, http://www. enzyklopaedie-rechtsphilosophie. net/
inhaltsverzeichnis/19-beitracge/98-rechtsdogmatik-im-zivilrecht, Rn. 4.

@ Lepsius, in. Kirchhoff/Magen/Schuneider (Hrsg. ) , Was weill Dogmatik, 2012, 49 f. ; Waldhoff,
in; Kirchhoff/Magen/Schneider ( Hrsg. ) , Was weil Dogmatik, 2012, 30.

Waldhoff, in: Kirchhoff/Magen/Schneider (Hrsg. ), Was weifl Dogmatik, 2012, 29.

© Bumke, JZ 2014, 643.

@ Wahl, in; Stiirner (hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung, 2009,
127 B QB ERI0 )  BRB I, B 45 B0 154R 2005 4ERE, %5 316 11,55 348 T T,
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WHRR O BAIBES AR —FIER T BUA 7 5 515 2R i R 2 4 A 5@
BZJE BEBIE R X — WS AWHAEIE , BRI, SRR BUC 4 L EN
S A ARSI, A T RIS AR [RIRE , T LAZERE s 18 1E IR RE SRR O FTLL,
FEA KL FIE AR 8 ST — R I S EHER AR R 2

() dfTAEEHLFE R LEHG XA

X F IR HEEER S X X A G B 2= R g 3 (BB RE LR
EERN RS R SHE R — SCHAR R T E SR A E .S VoBkuhle B
RAECEE BT AR — B8R TR TFERELE 12 NEENEHR, BMFEH X
2 SR R E MR E AR SRR DL REART AR WA R, Sk REE
Do R AL RN R SR e R A 2R O s, Thi B 2 R R A2
BHAOAHR© X— S 5RMNWARI L2 EARRK I B T8 E g R ok, 1
B ETR S HMARENHARE, B R%EP G T H R AL S k08
2 A AE SRR, RSB T ERE T MR O HE kIR
R SRR, BB o R G B % E B ARtk b At SR
X HE , O TG T 5 MBI, (LRI SR A AT A RTIE R,
M Re il ) B VA S B B R OX SR A B AR R R R B S B, (AR AR
AW LRI AR, B E R b U BB R B R, 6 T30 00 8, 4 LR 3 L v
BB, AR R BOXE BRI T, BB EE IS A R R I 1A AT U AR ST BR AR B R M,
EARES AR F S S EHM%R R BR T, Thomas Wiirtenberger £
Zi BEEFEREBSEERTNFEROCE—EARER T, ERNMER, HIERN Y

Wahl, in. Stiirner (hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung, 2009,128.
Schmidt-Assmann ,Methoden der Verwaltungsrechtswissenschaft, Nomos, 2004, 11.
Wahl, in. Stiirner (hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung, 2009,129.

@ Esser, Vorverstiandnis und Methodenwah! in der Rechtsfindung, Mohr Siebeck, 1970, 89. {H Meyer-
Cording N FFHIMIR R A S HUE—FP BN ERRE, IAERZ LR R, SERE N REEMN, S0
Ulrich Meyer-Cording ,Kann der Jurist heute noch Dogmatiker sein? (4K fHjigfR AL BERR 8 X £107) Mohr
Siebeck, 1973, 36 ff. ;X & : 2Rl ¥ 3 L IRET) , BROEFBIFL) 2004 4755 3 1.,

& Kirchhof/ Magen, in. Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weil} Dogmatik, 2012, 152 - 153.

® Jestaedt, Rechtswissenschaftstheorie, Mohr Siebeck, 2008, 204; ders., in: Funke/Liidemann
(Hrsg. ) ,Offentliches Recht und Wissenschaftstheorie, Mohr Siebeck, 2009,33 f. Schon, Das Proprium der
Rechtswissenschaft, Mohr Siebeck, 2007, 314; von Arnauld, in: Funke/Liidemann (Hrsg. ) , Offentliches
Recht und Wissenschaftstheorie, Mohr Siebeck, 2009 ,82 ff.

@ Kirchhof/Magen, in: Kirchhoff/Magen/Schneider, Was weil Dogmatik, 2012, 166.

Wiirtenberger in: Stiirner (hrsg. ), Die Bedeutung der Rechtsdogmatik fiir die Rechtsentwicklung,
2009, 10 - 11.

® ® e
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REAT LIRS KR E N BT 6, 4 S8R KRR 2T T .0

(N\) BRBAF

£ 2010 SFR IR, Wahl AR — A IF ik #OCH BT PR IRTE 150 (2EBH
RESER TN TEC A S T ERISHIIS M EE T 2 B R K, AR J1 R A B
WD b XX THEBOCE SR INERIE R GRINIT G, R C & BF &
B RR— AR EER RS, B, XBINESEH T XS R # R R T B H
B X F SR TR UL, IR B A TRIE I R AL R B B & RO AU i
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The Revival of Legal Dogmatics and Legal Methodology in
Germany in the 21st Century and the Recent Research Trends

Bu Yuanshi

Abstract:Legal dogmatics and legal methodology have been experiencing a revival in
Germany in the 21st century. By giving an introduction to its background, the scholars
promoting the relevant discussion and their representative works as well as the conclusions,
this article seeks to illustrate the inspiration of this new trend for the Chinese legal science.
On this basis, it attempts to provide the discussion over legal dogmatics and legal
methodology in China with some new materials and ideas and to serve as a preparation for the
future in-depth research.
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